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SALA COLEGIADA CIVIL Y FAMILIAR.- Mérida, Yucatan, a
28 veintiocho de abril del afno 2014 dos mil catorce.- - -
VISTOS, para dictar resolucion de segunda instancia,
los autos de este Toca numero 1513/2013, relativo al
recurso de apelacion interpuesto por XXXXXXXXXX vy
XXXXXXXXXX, en contra del auto de fecha veintitrés de
septiembre del ano dos mil trece, dictado por el Juez
Segundo de Oralidad Familiar del Primer Departamento
Judicial del Estado, en el Juicio de Sucesion Intestada de
XXXXXXXXXX también conocida como XXXXXXXXXX vy
como XXXXXXXXXX y XXXXXXXXXX igualmente conocido
como XXXXXXXXXX, promovido por las apelantes;y - - - -
--------------- RESULTANDO:--------------
PRIMERO. Del expediente de primera instancia que
se tiene a la vista, aparece que con fecha veintitrés de
septiembre del ano dos mil trece, el Juez Segundo de
Oralidad Familiar del Primer Departamento Judicial del
Estado, dict6 un auto que es del tenor literal siguiente:
“Vistos: Tiénense por presentados a los ciudadanos
XXXXXXXXXX y XXXXXXXXXX con su memorial de cuenta y
anexos que acompanan, haciendo las manifestaciones a
que se contraen en el cuerpo del mismo, y por cuanto del
estudio minucioso de su escrito inicial se advierte, que
los promoventes no sefnalan los requisitos que establece
el numeral 564 del Codigo de Procedimientos Familiar
del Estado de Yucatan, toda vez que no senalan: a) el
ultimo domicilio de los autores de la herencia; b) la
manifestacion de los demandantes de que tienen noticia
o no, de que los difuntos hicieron testamento; c) el
nombre y domicilio de los presuntos herederos: d) una
lista provisional de los bienes que conforman el caudal
relicto y que sean conocidos por los demandantes, con

expresion de su ubicacion o lugar en que se encuentren y



su valor aproximado; y e) no exhiben, el certificado de
inscripcion vigente de los bienes relictos de la presente
sucesion, esto, a fin de evitar futuras controversias y
poder estar en aptitud de tener la certeza respecto de la
propiedad de los bienes que forman el caudal hereditario
y de saber si dichos bienes carecen de pasivo; en
consecuencia, declarese que no es de admitirse como
desde luego no se admite el presente procedimiento. En
tal virtud, archivese este expediente como asunto
totalmente concluido, y devuélvanse los documentos
originales, previa copia certificada, identificacion vy
recibo que obren en autos juicio. Notifiquese inicamente
a la promovente, y cumplase.”. - - - - ----------------

SEGUNDO.- Inconformes con el auto transcrito en el
resultando anterior, XXXXXXXXXX y XXXXXXXXXX
interpusieron recurso de apelacion, el cual les fue
admitido en proveido de fecha veintiuno de noviembre
del ano dos mil trece, mandandose remitir al Tribunal
Superior de Justicia del Estado, los autos originales para
la sustanciacion del recurso interpuesto y se emplazo a
las apelantes para que dentro del término de tres dias
comparecieran ante esta Superioridad a continuar su
alzada, precisamente con su escrito de expresion de
agravios. Recibidos dichos autos en este Tribunal, en
proveido de fecha diecisiete de diciembre del ano
anterior, se mando formar el Toca de rigor, se tuvo por
presentadas a las apelantes continuando con su escrito
de agravios el recurso interpuesto. Asimismo, se hizo
saber a las partes que esta Sala Colegiada se encuentra
integrada por los Magistrados Primera, Segundo vy
Tercera, Licenciada en Derecho Adda Lucelly Camara
Vallejos, Doctor en Derecho Jorge Rivero Evia y Abogada

Mygdalia A. Rodriguez Arcovedo, respectivamente. En
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acuerdo de fecha dieciocho de marzo del afio dos mil
catorce, se hizo saber a las partes que la ponente en este
asunto sera la Magistrada Tercera de esta Sala. En fecha
primero de abril del presente ano, atento el estado del
procedimiento, se senald el dia catorce del mismo mes,
las once horas con veinte minutos y el local que ocupa
esta Sala para la celebracion de la audiencia de alegatos,
la cual se verifico con el resultado que aparece en la
actuacion relativa; finalmente, se citdé a las partes para
oir resolucion de segunda instancia, misma que ahora se

Pronuncia; y ---------------------------------

PRIMERO.- El recurso de apelacion tiene por objeto
que el Tribunal Superior confirme, revoque o modifique
la resolucion del Inferior. La apelacion procede en contra
de las resoluciones que ponen fin a la controversia o
asunto, contra el auto interlocutorio que resuelva sobre
incompetencia, y contra las resoluciones interlocutorias
y definitivas; la apelacion solo procede en el efecto
devolutivo. Articulos 427, 428, y 430 del Coddigo de
Procedimientos Familiares del Estado. - --------------

SEGUNDO.- En el caso a estudio XXXXXXXXXX vy
XXXXXXXXXX, interpusieron recurso de apelacion en
contra del auto de fecha veintitrés de septiembre del afio
dos mil trece, dictado por el Juez Segundo de Oralidad
Familiar del Primer Departamento Judicial del Estado, en
el Juicio de Sucesion Intestada de XXXXXXXXXX también
conocida como XXXXXXXXXX y como XXXXXXXXXX vy
XXXXXXXXXX igualmente conocido como XXXXXXXXXX,
promovido por las apelantes; y al continuarlo expresaron
los agravios que estimaron les inferia la sentencia
impugnada. Y para resolver en justicia esta alzada, se

procede al estudio y analisis de dichos agravios. - - - - - -



TERCERO.- En este apartado se tienen por
reproducidos, en obvio de repeticiones innecesarias, los
agravios que las recurrentes externaron en su
correspondiente memorial que obra acumulado a este
Toca, y teniendo en cuenta, asimismo, de que el articulo
396 y demas relativos del Codigo de Procedimientos
Familiares del Estado, no exige la formalidad de su
transcripcion. Sirve de apoyo a este criterio por analogia,
el precedente obligatorio sustentado por el Tribunal
Constitucional del Estado de Yucatan, publicado en el
Diario Oficial del Gobierno del Estado de fecha veintiuno
de junio del afio dos mil trece, con clave y rubro
siguientes: PO.TC.10.012.Constitucional, “SENTENCIA.
NO EXISTE OBLIGACION DE TRANSCRIBIR LOS
ARGUMENTOS DE LAS PARTES. Si de un analisis de la ley
de la materia no se advierte como obligacion que se
deban transcribir en las sentencias los argumentos de las
partes, queda al prudente arbitrio del juzgador realizarlo
0 no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso.
Lo anterior, no contraviene los principios de
exhaustividad y congruencia que toda sentencia debe
tener, en la medida que se resuelvan todas las
alegaciones esgrimidas, dando respuesta a los
planteamientos sefalados sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada. De igual forma, el
hecho de que no exista esta obligacion en la ley, se debe
a la intencion de que las sentencias sean mas breves, lo
que tiene como proposito que sean mas claras y menos
gravosas en recursos humanos y materiales, lo que se
consigue cuando la resolucibn se compone de
razonamientos y no de transcripciones, las cuales sélo

deben darse cuando sean necesarias.”.---------------
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asentados los antecedentes del auto impugnado. Por
memorial presentado en fecha diecinueve de septiembre
del anio pasado, comparecieron las citadas apelantes a
promover Juicio de Sucesiones Unidas de intestado de
XXXXXXXXXX también conocida como XXXXXXXXXX vy
como XXXXXXXXXX y XXXXXXXXXX igualmente conocido
como XXXXXXXXXX, acompanando las actas de
nacimiento y defuncion de los autores de la sucesion, del
matrimonio celebrado entre ellos, y del nacimiento, de
las denunciantes, y una escritura publica, manifestando
que los de cujus no tuvieron mas descendencia, solo
adquirieron el predio a que alude la referida escritura y
no dejaron testamento, asi como ofrecieron la
informacion testimonial. Mediante auto de fecha
veintitrés de septiembre del ano dos mil trece, no se
admitié dicho juicio, por cuanto las promoventes no
sefnalaron los requisitos que establece el articulo 564 del
Codigo de Procedimientos Familiares del Estado de
Yucatan, como son: a) el ultimo domicilio de los autores
de la herencia; b) la manifestaciéon de los demandantes
de que tienen noticia o no, de que los difuntos hicieron
testamento; c) el nombre y domicilio de los presuntos
herederos; d) una lista provisional de los bienes que
conforman el caudal relicto y que sean conocidos por los
demandantes, con expresion de su ubicacion o lugar en
que se encuentren y su valor aproximado; y e) no
exhibieron, el certificado de inscripcion vigente de los
bienes relictos de la sucesion, esto, a fin de evitar
futuras controversias y poder estar en aptitud de tener

certeza respecto de la propiedad de los bienes que



forman el caudal hereditario y de saber si dichos bienes
carecen de pasivo, determinacion que constituye la
materia de la presente alzada. - - ------- -----------
Las recurrentes aducen medularmente que les causa
agravios la violacion a los articulos 1 y 17 de la
Constitucion Federal y 1, 2, 3, 5, 9, 551 y 565 del Cddigo
de Procedimientos Familiares, ya que ninguno de los
citados dispositivos autoriza a desechar la demanda, en
todo caso, el articulo 565 del referido ordenamiento,
autoriza a no darle curso a la demanda, hasta en tanto
no se llenen los requisitos, pero nunca se establece que
se deba denegar o cancelar el acceso a la justicia,
desechando la demanda, en tal sentido el Juez debid de
prevenir y sefnalar concretamente cuales eran 1los
requisitos que en su concepto faltaban. - - -----------
Es fundado el agravio de que se quejan las
recurrentes. Los articulos 564 y 565 del Codigo de
Procedimientos Familiares para el Estado de Yucatan
dicen: “Articulo 564. La demanda para la apertura y
radicacion de un juicio sucesorio, ademas de cumplir con
los requisitos formales previstos en este Codigo para la
presentacion de la demanda, debe contener los siguientes
datos: I.- El nombre, fecha y lugar de la muerte del autor
de la herencia, asi como su ultimo domicilio; II.- En su
caso, la manifestacion del demandante de que tiene
noticia o no, de que el difunto hizo testamento: III.- Los
nombres y domicilios de los herederos legitimos de que
tenga conocimiento el demandante, haya o no testamento,
con expresion del grado de parentesco o lazo con el autor
de la sucesion, e indicar si entre los presuntos herederos
hay ninas, ninios, adolescentes o personas incapaces; 1V.-
Si entre los presuntos herederos hay ninas, ninos,

adolescentes, personas incapaces o declarados ausente, se
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debe manifestar esta situacion, asi como también a las

personas que deben comparecer en Su representacion,

PODERJUDICIAL cyando esto fuere posible y, en caso contrario, solicitar al
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Juez les nombre un tutor especial; V.- Nombre y domicilio
del albacea testamentario, si se conoce, y VI.- Una lista
provisional de los bienes que conforman el caudal relicto
y que sean conocidos por el demandante, con expresion de
su ubicacion o lugar en que se encuentren y su valor
aproximado.”; “Articulo 565. El Juez no debe dar curso a
la demanda, mientras no se tienen los requisitos
senalados en el articulo anterior o se exprese
justificadamente la imposibilidad de cumplirlos.”. - - - - - -

Conforme a los preceptos antes transcritos, tenemos
que para la apertura y radicacion de un juicio de
sucesion, ademas de cumplir con los requisitos formales
para la presentacion de la demanda, debe contener los
datos del articulo 564 antes transcrito, y si no se cumple
con proporcionar los datos antes sefialados no se dara
curso a la demanda, mientras no se cubran los mismos o
se exprese justificadamente la imposibilidad de
cumplirlos, en tal sentido le asiste razon a las
recurrentes, ya que como aducen en su escrito de
agravios, el legislador en ningun momento sancion6 con
desechar la demanda, la omision de proporcionar la
informacion a que alude el articulo 564, sino que el
articulo 565 del Codigo Adjetivo antes transcrito, solo
autoriza a no darle curso a la demanda hasta en tanto no
se llenen tales requisitos, es decir, se suspende la
tramitacion del juicio hasta en tanto se cumplan con
ellos. En consecuencia el Juez del conocimiento
indebidamente en el auto aqui recurrido nego la
admision del Juicio Sucesorio, pues debié de prevenir a

las promoventes para que cumplieran con los requisitos



que senala el articulo 564 del Coédigo de Procedimientos
Familiares para el Estado de Yucatan, de conformidad
con el articulo 472, que dispone: “Articulo 472. El juez
puede prevenir al actor cuando la demanda: 1. No reuna
los requisitos legales exigidos en este Codigo; II. No se
acompane con los anexos y copias exigidos por la ley, o III.
Contenga un petitorio incompleto o impreciso...”. Sirve de
apoyo a lo antes considerado, el precedente aislado
emitido por esta Sala Colegiada del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Yucatan, con clave
PA.SCF.I1.72.017.Familiar y rubro siguiente:
“PREVENCIONES EN PROCEDIMIENTOS ORALES
FAMILIARES. CUANDO EL PROMOVENTE OMITE
CUMPLIR CON ALGUNA FORMALIDAD EN SU PETICION
INICIAL, EL JUZGADOR DEBE FORMULAR AQUELLAS
QUE ESTIME CONDUCENTES, PREVIO AL
DESECHAMIENTO DE LA CAUSA, A FIN DE RESPETAR EL
DERECHO HUMANO DE ACCESO A LA JUSTICIA. La
intencion del legislador al emitir los Codigos de Familia y
de Procedimientos Familiares del Estado de Yucatan,
acorde con las respectivas exposiciones de motivos, fue
proporcionar mayor proteccion a la familia, mediante el
acceso real a la justicia, para recuperar la confianza de
la sociedad en sus instituciones, por medio de la
instrumentacion de procedimientos sencillos, agiles, claros
y  breves, apegados a los derechos humanos
constitucionalizados. A fin de lograr tal objetivo, el
juzgador, ante una demanda o promocion inicial de un
procedimiento que omite alguna formalidad necesaria
para admitiv a tramite la causa, debera emplear sus
facultades y poderes de direccion del proceso, con el
objeto de averiguar la verdad de los hechos alegados, asi

como ordenar subsanar toda omision que note, a través
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de la emision de las prevenciones racionalmente

conducentes, de conformidad con los articulos 78,

PODERJUDICIAL frgccion X, 85, fraccion I, y 472, todos del citado
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ordenamiento procesal, los cuales debera observar previo
a desechar el asunto, pues de no ejercer dichas
atribuciones, atentaria contra el derecho humano de
acceso a la justicia, representado en la agilidad, sencillez
y brevedad que deben vrevestir los procedimientos
familiares”. De lo que se reitera que el A quo, antes de
negar la admision del juicio, debié haber formulado la
prevencion respectiva con el apercibimiento que de no
cumplir con dicha prevencion dentro del plazo que al
efecto se senale, se tendra por no admitido el citado
Juicio Sucesorio; por lo anterior, y al no existir reenvio
esta Ad-quem procede al analisis del escrito de demanda
y sus anexos, advirtiéndose que si bien los
comparecientes mencionaron el nombre de los autores
de la sucesion y fecha de su defuncién, se omitié
precisar el lugar de la defuncién de aquellos; constando
en las actas respectivas su ultimo domicilio; asimismo
consta que los comparecientes manifestaron que sus
padres omitieron otorgar disposicion testamentaria; y
que ellas son las unicas herederas, su grado de
parentesco y su domicilio, precisando e identificando el
unico bien de la sucesion, so6lo omitiendo su valor
aproximado; por lo anterior, al resultar fundado el
agravio, debe revocarse el proveido recurrido para los
efectos antes precisados. ------------------------

Habiendo resultado fundado el motivo de
inconformidad vertido por las recurrentes, procede
REVOCAR el auto impugnado emitido en fecha veintitrés

de septiembre del afio dos mil trece, emitido por el Juez



Segundo de Oralidad Familiar del Primer Departamento
Judicial del Estado, para los efectos antes precisados. - - -
Por lo expuesto y considerado, es de resolverse y se
resuelve; - - - - - - - - - - - oo
PRIMERO.- Es fundado el agravio esgrimido por las
recurrentes XXXXXXXXXX y XXXXXXXXXX, en
consecuencia; - -------------=-------“------------
SEGUNDO.- Se REVOCA el auto de fecha veintitrés de
septiembre del ano dos mil trece, emitido por el Juez
Segundo de Oralidad Familiar del Primer Departamento
Judicial del Estado, en el Juicio de Sucesiones Unidas de
Intestado de XXXXXXXXXX también conocida como
XXXXXXXXXX y como XXXXXXXXXX vy XXXXXXXXXX
igualmente conocido como XXXXXXXXXX, el cual quedara
en los términos siguientes: “VISTOS: Tiénese por
presentadas a las ciudadanas XXXXXXXXXX y XXXXXXXXXX
con su memorial de cuenta y anexos que acompanan,
denunciando la sucesion intestada de los seriores
XXXXXXXXXX tambiéen conocida como XXXXXXXXXX y como
XXXXXXXXXX y XXXXXXXXXX igualmente conocido como
XXXXXXXXXX; antes de resolver acerca de lo que se
solicita, se les previene para que dentro del término de
tres dias a aquel en que sean debidamente notificadas de
este proveido, de conformidad con los articulos 565y 472
del Codigo de Procedimientos Familiares para el Estado de
Yucatan, manifiesten el lugar de la defuncion de los
autores de la sucesion y el valor aproximado del unico
bien relicto, asi como exhiban el certificado de inscripcion
vigente de éste, a fin de evitar futuras controversias y
poder estar en aptitud de tener la certeza respecto de la
propiedad del bien que forma el caudal hereditario y de
saber si dicho bien carece de pasivo; apercibiéndolas que

de no cumplir con dicha prevencion dentro del plazo
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senalado, se tendra por no admitido el Juicio de
Sucesiones Unidas de Intestado. Fundamento: articulos
199, 78 fraccion IV, 148 fraccion 1V, 472, 564 y 56 del
Codigo de Procedimientos Familiares parva el Estado de
Yucatan. Notifiquese unicamente a la parte promovente y
cumplase. . .”. - - - - - - - - oo
TERCERO.- Notifiquese; devuélvanse al Juzgado del
conocimiento, los autos originales remitidos a este
Tribunal para su revision, juntamente con una copia
certificada de la presente sentencia y de sus constancias
de notificacion, a fin de que surta los correspondientes
efectos legales en orden a su cumplimiento, y hecho
archivese este Toca como asunto concluido. Cumplase.- -
Asi por unanimidad de votos de los Magistrados
Primera, Segundo y Tercera de la Sala Colegiada Civil y
Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado,
Licenciada en Derecho Adda Lucelly Camara Vallejos,
Doctor en Derecho Jorge Rivero Evia y Abogada Mygdalia
A. Rodriguez Arcovedo respectivamente, lo resolvio
dicha Sala habiendo sido ponente la ultima nombrada, en
la sesiéon de fecha catorce de mayo del afio dos mil
catorce, en la cual las labores de esta Sala 1lo
permitieron.- - - - - --------------------------
Firman el Presidente de la propia Sala y Magistrados
que la integran, asistidos de la Secretario de Acuerdos
Licenciado en Derecho Victor Hugo Ramon Mac, que

autoriza y da fe.- - - Lo certifico.

Licenciada en Derecho Abogada
Adda Lucelly Camara Vallejos Mygdalia. A. Rodriguez Arcovedo



Doctor en Derecho
Jorge Rivero Evia
Presidente

Licenciado en Derecho
Victor Hugo Ramdn Mac
Secretario de Acuerdos
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